15° Congreso Tributario del Consejo Profesional de Ciencias Económicas de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires

Tema I: “Intercambio de Información Fiscal y BEPS”

Conclusiones

VISTO

a) El objeto y alcance del tema propuesto por el Comité Científico;

b) Los valiosos aportes de los panelistasa través de sus trabajos y disertaciones,Dr. C.P. Isaác G. Arias Esteban, Dr. C.P. Marcelo E. Domínguez, Dr. C.P. Antonio H. Figueroa, Abog. Peter D. Byrne, y Dr. C.P. Darío M. Rajmilovich;

c) Los trabajos de los autores, Dra. C.P. Lorena S. Berhouet, Dra. C.P. AgostinaBermudez, Dr. C.P. Juan M. Magadán, Dr. C.P. Hernán H. Soria, y las colaboraciones técnicas de la Dra. C.P. María de los Ángeles Jáuregui y el Dr. C.P. Alberto M. Bello;

d) El informe y exposición de la Relatora Dra. C.P. Mónica Yerise;

e) La dirección del debate a cargo del Presidente Dr. C.P. Andrés M. Eldestein y de la Secretaria Dra. C.P. Cecilia A. Osler;

f) El intercambio de opiniones y el debate entre los asistentes.


EL 15º CONGRESO TRIBUTARIO ORGANIZADO POR EL CONSEJO PROFESIONAL DE CIENCIAS ECONÓMICAS DE LA CIUDAD AUTÓNOMA DE BUENOS AIRES

Concluye,

1. CUESTIONES DE ORDEN GENERAL

La activa participación de las autoridades fiscales de nuestro país en las iniciativas tendientes a combatir el fraude fiscal y propiciar la cooperación internacional en esta materia, plantea una serie de cuestiones vinculadas con su implementación. 

1.1. Preeminencia del derecho positivo

[bookmark: _GoBack]Respecto de la validez jurídica de los Comentarios al Modelo OCDE y los documentos aprobados por organismos internacionales, considerados como normas de softlaw, los mismos sólo pueden ser utilizados como pautas interpretativas, respetando en todos los casos la preeminencia del derecho positivo vigente.

La posición que propicia la interpretación dinámica de las modificaciones al texto del Modelo, no encuentra sustento en nuestro ordenamiento jurídico, en tanto vulnera el principio de legalidad, así como el principio pacta suntservanda de derecho internacional.

2. INTERCAMBIO DE INFORMACIÓN FISCAL

2.1. Confidencialidad 

La información recibida por un Estado en virtud un convenio que regule el intercambio de información entre Administraciones Fiscales sólo debe emplearse para los fines estipulados en dicho instrumento. Cabe remarcar que las disposiciones sobre confidencialidad contenidas en los convenios que han seguido el trámite previsto en el inciso 22 del artículo 75 de la Constitución Nacional, tienen primacía sobre la normativa local.

La inobservancia de los deberes de confidencialidad y protección de datos genera en el ámbito interno responsabilidad administrativa y penal respecto de los funcionarios públicos que pudieran llegar a divulgar la información. 

Asimismo, ello genera repercusiones hacia el futuro, en tanto las contrapartes requeridas  podrían negarse al envío de los datos solicitados si entienden que no se encuentran debidamente resguardados los estándares internacionales en la materia.

2.2. Acuerdos simplificados

Respecto de los convenios suscriptos por AFIP en forma simplificada, en tanto se refieren a materias que son competencia exclusiva del Poder Ejecutivo Nacional, resultan válidos conforme el ordenamiento vigente, aunque no adquieren el carácter supralegal que se le reconoce a los convenios que cuentan con aprobación parlamentaria.

2.3. Derechos de los contribuyentes

Debenregularse expresamente los derechos de los contribuyentes en relación alos procedimientos  de intercambio de información internacional, tanto cuando el Estado actúe en carácter de parte requerida (derecho a ser oído), como de parte requirente (derecho de acceso al expediente a efectos de verificar las condiciones del procedimiento de transmisión y de obtención de la información, control de la veracidad y valor probatorio de los datos transmitidos y su forma de obtención en el otro Estado, entre otros), todo ello en resguardo del principio del debido proceso de raigambre constitucional. 

2.4. Validez probatoria

Se debe garantizar la autenticidad de los datos intercambiados, su autoría y contenido, mediante el cumplimiento de los recaudos legales pertinentes, así como también la licitud de los procedimientos para su obtención.

2.5. Régimen informativo FATCA	

La falta de suscripción de un acuerdo intergubernamental con la autoridad fiscal de los Estados Unidos de América, genera dificultades a las entidades financieras locales,  exponiéndolas a responsabilidades en el ámbito nacional e internacional.

Sería deseable que las autoridades de nuestro país consideren la implementación de un acuerdo de este tipo, que resultaría consistente con la política de adhesión a los estándares internacionales en  materia de transparencia. 

3. INICIATIVA BEPS

La participación de nuestro país en el contexto de los foros globales en materia fiscal plantea oportunidades para influir en el diseño de medidas de alcance local e internacional, que permitan resguardar el interés nacional.

En ese sentido, y sin perjuicio de las modificaciones legislativas que puedan ser propiciadas en el futuro a raíz de esta iniciativa -aun en etapa de desarrollo-, resulta manifiesta la necesidad de incorporar normas específicas dentro de la legislación interna para regular aspectos vinculados con la economía digital, así como también ajustes normativos en materia de Precios de Transferencia.
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