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1. INTRODUCCION

El 2 de marzo de 2015, se publicé en € Boletin Oficia la “Resolucion General de la Inspeccion
General de Justicia (IGJ N° 4/2015. Resoluciones Generales N° 7/2005 y N° 11/2012.
Modificaciones’? * (en adelante la RG 1GJ 4/2015), por medio de la cual:

a) se sustituy6 la redaccion del art. 275 de la RG 1GJ 7/2005 por otra que incorpora a las
normas de la 1GJ la posibilidad de que los entes que presentan estados contables ante ese
organismo puedan “contabilizar en su patrimonio neto revallos técnicos de bienes de uso o
de naturaleza similar”;

b) seincorporaron los requisitos formales que deberan cumplir los entes que decidan optar por
este criterio de medicion contable; y

Cc) se sudtituyé € art. 5 de otra RG IGJ (la 11/2012) referida al uso de las Normas
Internacionales de Informacion Financiera (NIIF) por parte de entes supervisados por este

! Agradezco la lectura de las versiones preliminares de este trabajo a los Dres. Martin Kerner, Oscar Albor y
Cristian Munarriz, cuyos comentarios han sido un importante aporte paramejorar su rigor técnico.

2 Se puede acceder al texto completo de laRG 1GJ 4/2015 por medio del siguiente link:
http://www.jus.gob.ar/media/2813976/resolucion _general 04-15.pdf

% A los pocos dias de su publicacién en el Boletin Oficial, la 1GJ publicd la RG 1GJ 5/2015 por medio de la
cua se corrigio cierto error material involuntario, que consistié en que se habia consignado en forma
incorrecta los incisos del art. 275. Cabe destacarse que por lo expuesto la RG 1GJ 5/2015 solo rectifico €l art.
1 delaRG IGJ 4/2015, sin que ello haya implicado modificacion alguna de los articulos siguientes, ni de su
fecha de vigencia. En este trabajo técnico cuando nos refiramos a la RG 1GJ 4/2015, lo haremos a la version
corregida por laRG 1GJ 5/2015.


http://www.jus.gob.ar/media/2813976/resolucion_general_04-15.pdf

organismo de contralor, remitiendo a estos entes a los requerimientos formales del art. 275
delaRG 7/2005* modificado.

En € presente articulo analizaremos las disposiciones de la RG 1GJ 4/2015 a la luz de las Normas
Contables Profesionales Argentinas (NCPA) sobre estas cuestiones, contenidas en la seccion
5.11.1.1.2 de la Resolucion Técnica (RT) N° 17 (RT 17) de la Federacién Argentina de Consejos
Profesionales de Ciencias Econémicas (FACPCE), y aprobada por el Consgjo Profesional de
Ciencias Econdmicas de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (CPCECABA) a través de su Res
C.D. N° 127/2011°.

2. ({QUE DECIAN LAS NORMAS DE LA IGJ RESPECTO DE LA REVALUACION
ANTES DE LA RG 1GJ 4/2015?

Las disposiciones sobre las normas que deben aplicar 1os entes bajo la contraloria de la IGJ para
confeccionar sus estados contables se encuentran en el Titulo | del Libro IV (“Régimen Contable de
las Sociedades’) delaRG 1GJ 7/2005.

En laanterior redaccién del art. 275 de lareferida RG 1GJ 7/2005 se establ ecia que:

a) las sociedades por acciones y las de responsabilidad limitada cuyo capital alcance el
importe fijado por e art. 299, inc. 2° de la Ley N° 19.550° no podian contabilizar en su
patrimonio neto reval los técnicos de bienes de uso o de naturaleza similar;

b) no obstante lo indicado ut supra:

1) sepermitiarealizar revallos, afin de exponer el valor revaluado de los bienes como
informacion complementaria en las notas a los estados contables,

2) en caso de que un ente decidiera efectuar reval los para exponerlos en notas, debian
cumplir con ciertos requisitos establecidos en la misma normativa.

En resumen, no se admitia contabilizar la revaluacion de los bienes de uso, o de naturaleza
similar, aunque si se permitia la exposicion en notas de tales importes revaluados.

Otro requerimiento a destacar de la RG 1GJ 7/2005 —que no ha sido modificado por la RG 4/2015—
€s que en su art. 276 se establecen las pautas para € tratamiento contable de aquellas “reservas
técnico-contables” constituidas por revalGos técnicos aprobados por esta |GJ con anterioridad a la
fecha de dictado de RG IGJ 7/2015. Nos referiremos a esta cuestién en € apartado 6 de esta
colaboracion técnica.

* EnlaRG 1GJ 11/2012 se habian establecido los requisitos formales para el uso del modelo de la revaluacion
y el modelo del valor razonable, en € marco delaNIC 16 y laNIC 40, respectivamente.

®>No Incluye laRes C.D. N° 59/2013 CPCECABA-Res. J.G. FACPCE N° 439.

® Actualmente, este importe esté fijado en 10 millones de pesos.



3. DIFERENCIAS ENTRE LAS NCPA POSTERIORES A LA RT 31 (FACPCE) Y LAS
DISPOSICIONES DE LA RG 7/2005 (ANTERIOR A LA MODIFICACION INTRODUCIDA
POR LA RG 1GJ 4/2014): EL EFECTO POSITIVO DE LA RG 1GJ 4/2015

El 21 de diciembre de 2011 € Consgjo Directivo del CPCECABA aprob6 la RT 31 de la FACPCE,
lacual modificé alaRT 17 (principamente) y otras RT, para:

a) incorporar el modelo de revaluacion como criterio de medicion contable alternativo paralos
“bienes de uso” (excepto los activos biolbgicos, que siguen las reglas contables de la RT
22);

b) establecer:

1) como un rubro separado en el estado de situacion patrimonial al de “propiedades de
inversion”;
2) loscriterios de medicion contable disponibles para:
i. las propiedades deinversion; y
ii. los activos no corrientes que se mantienen para su venta (incluyendo
aquellos retirados de servicio).

A partir de la aprobacion de laRT 31 por parte del CPCECABA, las NCPA aplicables en el ambito
de la jurisdiccion de la CABA incorporaron ciertas pautas y nuevas adternativas que no fueron
inmedi atamente receptadas por |as disposiciones legales del régimen contable para las sociedades y
otros entes que presentan estados contables ante la 1GJ. Esto se encontraba a amparo de o
dispuesto por €l art. 264 delaRG 1GJ 7/2005, que establece’:

Articulo 264.— Las sociedades por acciones y las de responsabilidad
limtada cuyo capital alcance el inporte fijado por el articulo 299, inciso
2°, de la Ley N 19.550, presentaran a la Inspeccion General de Justicia
sus estados contables anuales o -cuando corresponda- por periodos
i ntermedi os — expresados en pesos.

La confeccion de los misnps debe ajustarse a las normas técnicas
profesional es vigentes y sus nodificaci ones (Resoluciones Técnicas de la
Federaci 6n Argentina de Consejos Profesionales de G encias Econdénicas), en
las condiciones de su adopcidn por el Consejo Profesional de GCiencias
Econénmicas de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, y en cuanto no esté
previsto de diferente forma en la ley, en disposiciones reglanmentarias y en
| as presentes Nornas.

Nos referiremos a las novedades incorporadas por la RT 31 alas NCPA en relacion ala RG IGJ
4/2015, distintas del modelo de revaluacion, en el apartado 7 de este trabajo.

" Debemos sefialar que € art. 264 incluye otro parrafo referido con una mencién explicita de las RT que
especificamente regiran la confeccién de los estados contables, que llega hasta la RT 21, (con las salvedades
gue se incluyen en ese articulo). Es decir, a partir de la RT 21, la IGJ no adopt6 “formamente” ninguna
norma posterior (salvo la RT 26, con las limitaciones de la RG 1GJ 11/2012). No obstante, €l criterio que se
viene aplicando es emplear las NCPA salvo que hubiera un apartamiento especifico por parte de lalGJ—como
ocurriaen el caso de los revallios técnicos antes de la RG 1GJ 4/2015—. En resumen, se entiende que hay una
adopcién implicita de la 1GJ de toda RT hasta tanto no indique formalmente algin apartamiento o
requerimiento adicional. En €l caso de la aplicacion de las NIIF establecio la aplicacion de la RT 26 solo para
ciertos entes, con lo cual puso limites ala aplicacion de las normas profesionales en este caso.



4. VIGENCIA DE LA RG 1GJ 4/2015

Las disposiciones establecidas mediante la RG 1GJ 4/2015 podran ser aplicadas a los estados
contables correspondientes a los g ercicios econémicos iniciados a partir del 1° de enero de 2012, en
la medida en que los bienes objeto de la revaluacion se encuentren en € activo de la sociedad al
momento de realizar la comunicacion previa establecida en € art. 275 del Anexo “A” delaRG IGJ
7/2005 en su nueva redaccion.

Para los estados contables cuyo cierre haya operado en el periodo comprendido entre el 1 de enero
de 2012y el 31 de marzo de 2015 las presentaciones se consideraran realizadas en término hasta el
30 de abril de 2015.

5. ¢QUE CONSIDERACIONES ADICIONALES DEBEN TENERSE EN CUENTA PARA
APLICAR EL MODELO DE LA REVALUACION, DE ACUERDO CON LO DISPUESTO
POR LA RG 1GJ 4/2015?

En € siguiente cuadro presentamos un resumen de los principales aspectos a tener en cuenta a
aplicar el modelo de revaluacion de la seccion 5.11.1.1.2 de la RT 17, considerando las
disposiciones establecidas por laRG 1GJ 4/2015.



Cuestion

Requerimiento de laRT 17 (modificada
por laRT 31)

Disposiciones de laRG 1GJ 4/2015

Comentarios sobre la aplicacion del
modelo de revaluacion delaRT 17, con
relacion ala RG 1GJ 4/2015

Criterio general
parasu
aplicacion

e Esunaopcion (difiere delasvigos
“revallios técnicos’, ya que no se
trata de una politica de aplicacion
selectiva®).

e El valor revaluado es el valor
razonable del activo al que sele
aplicael modelo @ momento a que
corresponde la reval uacion.

e Nosepodraaplicar el modelo de
revaluacion para activos o clase de
activos integrantes de bienes de uso
(excepto activos bioldgicos), cuando
su contribucion alos futuros flujos
de efectivo seaincierta

e Establece que se considerarén

susceptibles de revaluacién los
bienes de uso o de naturaleza
similar, siempre que no exista
incertidumbre respecto de la
recuperabilidad del mayor valor que
se incorporara alos citados bienes o
asu contribucién alos flujos futuros
de efectivo.

e Paraque un ente pueda

“contabilizar en su patrimonio neto
revallios técnicos de bienes de uso o
de naturaleza similar’ laRG IGJ
4/2015 incorpora el requisito de
“comunicacion previa' ante ese
organismo, con una anticipacion no
menor atreinta (30) diasalafecha
del cierre de gercicio econémico®.

e Ladocumentacion que serequiere
para efectuar la“ comunicacion
previa’ eslasiguiente:

1) Formulario de actuacion
correspondiente, con e debido
timbrado, y firmado por
dictaminante o representante
legal inscripto.

2) Primer testimonio de escritura
publica o instrumento privado
original, con los recaudos del

e Comentario [1]: Respecto de la
consideracion de la incertidumbre a
la contribucion de los flujos de
efectivo como limitante para usar el
modelo de revaluacion, la RG 1GJ
4/2015 reitera lo requerido por la
seccién 5.11.1.1.2.1 de laRT 17).

e Comentario [2]: El hecho de que la

““comunicacidn previa™ deba ser
efectuada con treinta dias de
anticipacion — como minimo —
incorpora a la aplicacion del
modelo de revaluacion de la RT 17
un problema préctico de
relevancia. En la seccion
5.11.1.1.2.1 de la RT 17 se establece
que “el valor revaluado es el valor
razonable (del activo) al momento
de la revaluacién”. Es I6gico que si
los estados contables se refieren a
cierta fecha de cierre, la medicion
del valor razonable se realice lo
mas préximo posible a esta fecha.
Sin embargo, esta exigencia de
““comunicacion previa” agrega un
problema de dificil solucion: para
cumplirla, la medicion del valor
razonable debera efectuarse
bastante antes del cierre del
ejercicio (a los treinta dias de




Cuestion

Requerimiento de laRT 17 (modificada
por laRT 31)

Disposiciones de laRG 1GJ 4/2015

Comentarios sobre la aplicacion del
modelo de revaluacion delaRT 17, con
relacion ala RG 1GJ 4/2015

articulo 36, incisos 1y 2, dela
RG 1GJ 7/2005, conteniendo la
trascripcion de las siguientes
actas:
(i) Actadd 6rgano de
administracion de la que surjan
los fundamentos de la
revaluacion de los bienes,
identificando los rubros y
bienes arevaluar, lafechade
efecto y ladesignacién de un
perito.
(i) Actadel érgano de
administracion que apruebe el
revalUo efectuado. En el Acta
se consignar&:
a) €l importe del revallo;
b) el valor residual contable;
¢) €l saldo a contabilizar;
d) lafechaen que produce
efecto el revallio;
e) laidentificacion delos
elementosy documentacion
suministrada al perito paraque
su valuacion relinalos
requisitos de certeza, claridad
de exposicion y precision de
manera gue ho originen una
limitacion en €l alcance de las
tareas realizadas y expresadas
en losinformes de los

anticipacion al cierre que se exigen
hay que agregarle todo el tiempo
necesario para que el perito
designado efectle sus tareas, el
organo de administracion lo
apruebe, etc.). Esto podria generar
un conflicto entre las NCPA
vigentes en la CABAYy las
disposiciones legales de la RG
4/2015.

e Comentario [3]: Si bien no es parte
del objetivo de esta colaboracion
técnica, le recordamos al lector que
para la preparacion de los informes
indicados en los puntos 3) y 4) de
los requerimientos de la
““comunicacion previa” debera
aplicar las nuevas normas de
“auditoria, otros encargos de
aseguramiento y servicios
relacionados™ (RT 32 0 37, segln
corresponda) y/o la RT 15.




Cuestion

Requerimiento de laRT 17 (modificada
por laRT 31)

Disposiciones de laRG 1GJ 4/2015

Comentarios sobre la aplicacion del
modelo de revaluacion delaRT 17, con
relacion ala RG 1GJ 4/2015

auditores y/o de los 6rganos de
fiscalizacion de la sociedad v;
f) laidentificacion del libro
inventario y balances en los
gue se ha asentado €l informe
pericial aprobado.

3) Informe del sindico, o de
auditor si no lo hubiere, con
opinién fundada sobre la
razonabilidad, certezay
exposicion ddl revallo técnico
practicado.

4) Dictamen de precalificacion de
graduado en Ciencias
Econémicas conteniendo la
informacién relacionada con la
documentacion presentada en el
trdmite de comunicacion previay
€l inventario resumido de los
bienes revaluados con indicacion
de su lugar de origen; valor de
origen; depreciaciones
acumuladas; valor residual
anterior al revallo; valor
resultante de lareevaluacion y
diferencia a contabilizar.

Bases para€
célculodelos

e Contemplalaposibilidad de que los
importes revaluados de bienes de

e Establece de hecho lanecesidad de
gue intervenga siempre un “ perito

e Comentario [1]: La RG IGJ 4/2015
anula la posibilidad que prevé la RT




Requerimiento de laRT 17 (modificada

Comentarios sobre la aplicacion del

Cuestion por [aRT 31) Disposiciones de laRG 1GJ 4/2015 modelo de revaluacion dela RT 17, con
relacion alaRG 1GJ 4/2015

valores uso se obtengan por €l trabajo designado”, que sera un profesional 17 sobre la obtencién de los

revaluados realizado por personal propio o independiente con titulo habilitante importes revaluados a partir del

mediante servicios de un tasador o
especialista en valuaciones que
relina condiciones de idoneidad y de
independencia respecto de la
entidad.

e Seestablece un orden jerarquico
segun € cual:

» sepriorizala utilizacién de valores
de mercado por laventaa contado
en un mercado activo;

» enausenciade ese mercado los
valores revaluados se estiman a
partir de técnicas de valuacion
basadas en ingresos netos futuros o
costos de reposicion luego de
practicada la depreciacion
correspondiente.

en laincumbencia segun |os bienes
alcanzados, quien no debera ser
socio, administrador, gerente o
miembro del 6rgano de
fiscalizacion, ni estar en relacion de
dependencia con la sociedad
interesada

El perito designado debera:
acreditar su incumbencia respecto
de los bienes alcanzados;

detallar los bienes o rubros
sometidos a revaluacion,
consignando en cada caso su
ubicacion, su valor de reposicion, su
depreciacion acumulada, su estado
de conservacion, su obsolescencia,
su expectativa de vida Util, sus
factores de correccion, sus avances
tecnol égicos, lafecha de efecto;
justificar la metodologia aplicada.

L os puntos detallados se
incorporaran en el informe firmado
por el perito designado, cuyafirma
en caso de corresponder, sera
legalizada por la entidad que gerce
la superintendencia de su profesion.
Seprevé quelalGJ, enuso delas
facultades otorgadas por laLey N°

trabajo de personal interno del ente
que sea idoneo en la materia. En
nuestra opinién, la exigencia de
gue intervenga un “perito
designado” en todos los casos
(inclusos los que podrian no
requerir juicios o estimaciones
significativas) torna mas gravoso
para los entes la eleccion del
modelo de revaluacion como
criterio contable, lo que podria
desalentar su utilizacion.

Comentario [2]: La metodologia

aplicada debera cumplir con el
orden jerarquico que establece la
RT 17 (seccion 5.11.1.1.2.2) y las
guias practicas que brinda la
Interpretacién N° 7 de la FACPCE.
Por lo tanto, si el ente contase con
un informe del perito designado y
en él se advirtiera que no se
cumplen con los requerimientos
emitidos por la FACPCE, s6lo se
estard cumplimentando el
requerimiento regulatorio, pero no
se podra afirmar que ello esta de
acuerdo con las normas contables
profesionales que debieron




Requerimiento de laRT 17 (modificada

Comentarios sobre la aplicacion del

Cuestion por [aRT 31) Disposiciones de laRG 1GJ 4/2015 modelo de revaluacion dela RT 17, con
relacion alaRG 1GJ 4/2015
22.315, pueda designar un perito cumplirse.
oficial.
Frecuenciade | e Seharan con unaregularidad que e Comentario: La RG 1GJ 4/2015 no
las permita asegurar que €l importe incorpora requerimientos
revaluaciones contable no difiera adicionales sobre la frecuencia de

significativamente del valor
razonable alafechade cierre del
periodo o gercicio.

e Cuando € valor razonable del activo
revaluado difiera significativamente
de su importe contable, sera
necesaria una nueva reval uacion.

e Algunos bienes podrian requerir
revaluaciones anuales 'y otros, con
menor frecuencia.

las revaluaciones, por lo cual se
aplicara lo dispuesto por la seccion
5.11.1.1.2.3de laRT 17y las guias
practicas que brinda la
Interpretacién N° 7 de la FACPCE.

Tratamiento de
la depreciacién

e Laseccionb5.11.1.1.24delaRT 17
prevé dos tratamientos alternativos

e Comentario: La RG 1GJ 4/2015 no
incorpord requerimientos

acumulada de ladepreciacion acumuladas en adicionales sobre el tratamiento de
relacion a modelo de revaluacion la depreciacion acumulada, por lo
(reexpresion proporciona o cual se aplicard lo dispuesto por la
consumo contra el valor de origen seccion 5.11.1.1.2.4de laRT 17y
del activo revaluado), pero con las guias précticas que brinda la
iguales efectos practicos sobre las Interpretacion N° 7 de la FACPCE.
cifras que se presentan en los
estados contables.

Tratamiento e Laseeccion del modelo de e Enel segundo parrafo del art. 275 e Comentario: Nétese que “revaluar

uniforme de revaluacién como criterio contable delaRG IGJ 7/2005 (modificado en su conjunto” (criterio legal)

clasesde serealizaanivel deunaclase de por laRG 1GJ 4/2015) se establece puede interpretarse de manera




Requerimiento de laRT 17 (modificada

Comentarios sobre la aplicacion del

Cuestion or laRT 31) Disposiciones de laRG 1GJ 4/2015 modelo de revaluacion dela RT 17, con
- relacion ala RG 1GJ 4/2015
bienes de uso bienes de uso. gue “los bienes de uso que diferente que “‘revaluar

e Unaclase de elementos de bienes
revaluados es un conjunto de activos
de similar naturalezay uso en las
operaciones de una entidad (cada
entidad define las clases de bienes
de uso).

e Cuando unasociedad presente
estados contables consolidados, |as
clases de bienes de uso las definird a
nivel del grupo econémico.

e El modelo de revaluacion a cada
elemento integrante de los bienes de
uso que se selecciond para aplicar €
model o de revaluacion. Debe
aplicarse el mismo modelo también
atodos los elementos que
pertenezcan ala misma clase de
activo.

¢ Loseementos pertenecientes auna
clase se revaluaran simultaneamente
con €l fin de evitar revaluaciones
selectivas, y paraevitar lainclusiéon
en los estados contables de partidas
gue contendrian una mezcla de
costosy valores referidos a
diferentes fechas.

pertenezcan a la misma clase de
activo cuya revaluacién se
pretenda, dentro de cada rubro, se
revaluaran en su conjunto a fin de
evitar revaluaciones selectivas”.

simultaneamente” (criterio
profesional).

Ejemplo:

»  Un ente definié como unade sus
clases de bienes de uso alaclase
“inmuebles’.

» Esél primer gercicio en quee
ente aplicard el modelo de
revaluacion.

» Laclase“inmuebles’ posee dos
activos, cuyos importes
contabl es inmediatamente antes
de larevauacion eran $120 y
$150; y sus valores razonables a
lafechade larevaluacion eran
$100 y $200, respectivamente.

Aplicacion del criterio que surge

de las NCPA: Se reconoceran una

desvalorizacion correspondiente al
primer activo de $20 (pérdida: $100 -
$120), y un saldo por revaluacion

(directamente en el patrimonio) de

$50, correspondiente al segundo

activo (ganancia diferida: $200 -
$150).

Aplicacién de una interpretacién

gue podria hacerse del criterio

legal (RG 1GJ 4/0215): Si se
interpretase que efectuar la
revaluacion en “su conjunto”
consiste en efectuar el siguiente

céculo:




Comentarios sobre la aplicacion del
modelo de revaluacion delaRT 17, con
relacion ala RG 1GJ 4/2015

Cuestion REPEIEND @ 2R L7 {inge ez Disposiciones de laRG 1GJ 4/2015
por laRT 31)

($100 + $200) — ($120 + $150) =
$30, corresponderia reconocer este
importe “global” como “saldo de
revaluacion” en los resultados
diferidos.

La aplicacion de la interpretacion
legal de la expresion “en su
conjunto™ que se podria desprender
de la lectura de la RG 1GJ 4/2015
reflejada en el ejemplo anterior
entra en conflicto con lo requerido
por la RT 17 en su seccion
5.11.1.1.2.5. En nuestra opinion, la
expresion “en su conjunto™ debe
entenderse como analoga a la
expresion “simultaneamente”
contenida en las NCPA (que
asimismo siguen el mismo enfoque
que la NIC 16).

Contabilizacion

dela
revaluacion

Situacion

Consideracion

Contrapartida

El valor
razonable es
mayor que su
importe
contable.

Setratadela
primeravez
gue serevallia
el activo.

El valor
razonable es
mayor que su
importe
contable.

1. No setrata
delaprimera
vez que se
revallUael
activo.

2. En periodos

Seimputara
directamente a
una cuenta que
se denominara
“saldo por
revaluacion”,
integrante del
patrimonio
neto.

Comentario: La RG 1GJ 4/2015 no
incorporo requerimientos
adicionales sobre la frecuencia de
las revaluaciones, por lo cual se
aplicara lo dispuesto por la seccion
5.11.1.1.2.6 de laRT 17 y las guias
précticas que brinda la
Interpretacién N° 7 de la FACPCE.




Cuestion

Requerimiento de laRT 17 (modificada

Disposiciones de laRG 1GJ 4/2015

Comentarios sobre la aplicacion del
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Comentarios sobre la aplicacion del
modelo de revaluacion dela RT 17, con

por 1aRT 31) relacion alaRG 1GJ 4/2015
El valor 1. No setrata presentaraen
razonable es delaprimera el estado de
menor que su vez que se resultados.
importe revallael
contable. activo.

2. En periodos
anteriores €l
ente no
contabilizé
ningun
importe “saldo
por
revaluacion”,
integrante del
patrimonio
neto.
El valor 1. Nosetrata | 1.Se
razonable es delaprimera consumira el
menor que su vez que se “saldo por
importe revallia el revaluacion”,
contable. activo. integrante del
2. En periodos | patrimonio
anteriores €l neto, hasta que
ente guede en cero.
contabilizé 2. De quedar
alginimporte | unremanente
“saldo por deudor por
revaluacion”, | imputar, se
integrante del computara una
patrimonio pérdida por
neto. desvalorizacio
nque se
presentaraen
el estado de

resultados.
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zar IRl €y relacion alaRG 1G] 4/2015
Tratamiento e El “saldo por revaluacion” de un e El saldo resultante del revalto, se e Comentario: La RG 1GJ 4/2015
del saldo por elemento de bienes revaluados, destinara a una reserva técnico- limita, de hecho, el uso de las
revaluacion incluido en el patrimonio neto, contable que seraidentificada en el alternativas que prevé la RT 17

podra ser transferido directamente a
resultados no asignados:

cuando se produzca la baja de ese
elemento;

en un momento posterior ; 0
amedidaque el activo sea
consumido por la entidad

En el dltimo caso, el importe a
transferir del “saldo por
revaluacion” seraigual ala
diferencia entre la depreciacion
calculada segun €l valor revaluado
del activo y ladepreciacion que se
hubiera computado sobre la base de
Su costo original.

Lastransferencias desde el “saldo
por revaluaciéon” alos resultados no
asignados, en ningln caso pasaran
por el resultado del gercicio.

El saldo por revaluacion no es
distribuible ni capitalizable mientras
permanezca como tal. Es decir, aun
cuando latotalidad o una parte del
saldo por revaluacioén se relacione
con activos que se consumieron o
fueron dados de baja, la posibilidad
de su distribucion o capitalizacion
solo podra darse a partir del

“Patrimonio Neto” del balance
general.

Dichareserva no podra ser
capitalizada ni distribuida en ningln
caso, pero podra ser considerada a
|os efectos de los articulos 94, inciso
5 (pérdida del capital social como
causal de disolucion) y 206 dela
Ley N° 19.550 (reduccién
obligatoria por pérdidas).
Asimismo, la mencionada reserva
debera disminuirse, por las mayores
depreciaciones generadas por €
revallo, y laventa u obsolescencia
de los bienes que le dieron origen
asi, como por laausencia de certeza
gue pudiera presentarse con
posterioridad a su contabilizacion.

para la transferencia del saldo por

revaluacion a los resultados no

asignados del ente a lo siguiente:

> Activos en el inventario fisico
del ente en la fecha de los
estados contables: El saldo se
transfiere a los resultados no
asignados a medida que el
activo sea consumido por la
entidad.

> Activos que no se encuentra en
el inventario fisico del ente en
la fecha de los estados
contables: En el ejercicio en el
que ocurre el evento que
produce la baja (venta u otro)
se transfiere el saldo a los
resultados no asignados.
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- relacion ala RG 1GJ 4/2015

momento en que la entidad decida

su desafectacion mediante su

transferencia a resultados no

asignados.

Ladefinicion del criterio para

transferir el saldo por revaluacion a

resultados no asignados constituye

una selecciodn de criterios contables;

y por lo tanto, el ente debera elegir

una Unica aternativa de tratamiento

paralatransferencia aresultados no

asignados del saldo por revaluacién

originado en la aplicacion del

modelo de revaluacién paraun

elemento, clase o rubro de activos

(respuesta ala pregunta 13,

Interpretacion FACPCE N° 7).
Efecto dela Los efectos de larevaluacion de Comentario: Si bien la RG 1GJ
revaluacion bienes de uso sobre el impuesto a 4/2015 no incorporé requerimientos
sobre €l las ganancias, a originar o adicionales sobre el efecto de la
impuesto alas modificar las diferencias entre € revaluacion sobre el impuesto a las
ganancias importe contabley la base ganancias distintos a los dispuesto

impositiva de |os bienes revaluados en laseccién 5.11.1.1.2.8 de la RT

se contabilizardn y expondran de 17y las guias practicas que brinda

acuerdo con la seccién 5.19.6.3 de la Interpretacion N° 7 de la

laRT 17 (Impuestos diferidos). FACPCE, la limitacion de las

Esto quiere decir que contabilizar alternativas para el tratamiento del

una revaluacion conlleva un saldo por revaluacién podria

necesario analisis en los activos y volver, en términos préacticos,

pasivos por impuestos diferidos irrelevantes a algunas expresiones
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Cuestion REPEMIETD @ 2R L7 {inse inEze s Disposiciones de laRG 1GJ 4/2015
por laRT 31)

del ente en cuestion.

En todos los casos en que tales
diferencias tengan su contrapartida
en el saldo por revaluacion, €
débito por la constitucién del pasivo
por impuesto diferido seimputara al
mismo saldo por revaluacion, sin
afectar los resultados del gercicio.
Sin embargo, lareduccién en e
pasivo por impuesto diferido, a
medida que serevierte ladiferencia
temporaria que lo generd, no se
acreditard a saldo por revaluacion
sino que se incorporara al resultado
del gercicio. Estaimputacion a
resultado del gjercicio compensa €l
mayor impuesto corriente que se
generaen cada gjercicio por la
imposibilidad de deducir
fiscalmente la porcién de la
depreciacion correspondiente ala
revaluacién practicada.

Cuando se opte por € criterio de
transferir el saldo por revaluacion a
resultados no asignados ya sea por
retiro, disposicion o consumo, tales
transferencias deben efectuarse
netas del correspondiente efecto del
impuesto diferido.

empleadas en el texto de la NCPA.

Requisitos para

Parala contabilizacion de

o LaRG IGJ4/2015 establece que:




Requerimiento de la RT 17 (modificada CRILEE N U el

Cuestion por [aRT 31) Disposiciones de laRG 1GJ 4/2015 modelo de revaluacion dela RT 17, con
relacion alaRG 1GJ 4/2015

la revaluaciones de bienes de uso, 1. Enlaasambleao reunién de

contabilizacion debera contarse con la aprobacion socios celebrada alos efectos de

de del respectivo 6rgano de considerar |os estados contables

revaluaciones administracion, segun €l tipo de objeto de larevaluacion técnica,

entidad.

La aprobacion por el respectivo
organo de administracion segun el
tipo de ente, de estados contables
gue incluyan bienes revaluados a su
valor razonable en base a las normas
contenidas en esta seccion,
implicarala existencia de:
Apropiada documentacién de
respaldo de dicha medicion.

Una politica contable escritay
aprobada por el mismo 6rgano de
administracion, que describa el
método o latécnica de valuacion
adoptada.

M ecanismos de monitoreo y
confirmacion de que dicha politica
contable haya sido aplicadaen la
preparacion de los estados
contables.

debera surgir laresolucion
social expresa mediante la cual
se apruebe dicho revallio en los
términos previamente
comunicados.

2. Encaso que el saldo resultante
del revallio, destinado ala
reservatécnico-contable, exceda
el monto del capital y las
reservas legales, dicha
resolucion debera adoptarse
conforme al articulo 244, Ultima
parte delaLey N° 19.550

3. Enlas sociedades de
responsabilidad limitada se
requeriralamayoria necesaria
parala modificacion del
contrato.

4. El incumplimiento de las

disposiciones del art. 275 dela
RG IGJ 7/205 (modificado por
laRG 4/2015) impedirala
contabilizacién en e patrimonio
neto de revalGios técnicos y hace
aplicable ala entidad, sus
administradores o a
representante de la sociedad o
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entidad de bien comun del
exterior, de lamulta prevista en
los articulos 302, inciso 3° dela
Ley N°, 19.550y articulos 12,
13y 14 delalLey N° 22.315,
seguin corresponda.




6. LA CONVIVENCIA DE DOS “SALDOS POR REVALUOS”: DIFERENTES
TRATAMIENTOS Y ASPECTOS DE EXPOSICION A TENER EN CUENTA

En e apartado 2 de esta colaboracion técnica nos referimos a que la RG 1GJ 4/2015 no modifico €
art. 276 de la RG 1GJ 7/2005, que prevé e tratamiento contable para cualquier reserva técnico-
contable constituida por revaltos técnicos aprobados por la 1GJ con anterioridad a la fecha de
dictado de lasreferida RG. El art. 276 establece, bésicamente, que:

a) ta reserva técnico-contable se debitard hasta agotarse, por € consumo de los bienes
revaluados técnicamente que le dieron origen, en la parte de sus valores originados en tal
revalGo y entendiendo por consumo:

1) laamortizacion del gercicio o periodo;
2) labaao ventadelosbienes; y
3) sudesvaorizacion.

b) € débito a que nos referimos en a) se efectuara con crédito al resultado del gjercicio y se
expondra bajo la denominacién “Desafectacion Reserva RevalGo Técnico” en la parte
pertinente del estado de resultados; y

c) la reserva mencionada podra utilizarse para cubrir pérdidas finales de gercicio y se
considerara alos efectos de los articulos 94, inciso 5y 206 de laLey N° 19.550.

En cambio, lasreglas de la seccion 8.3 de laRT 17 establecen lo siguiente (el subrayado se agregd):

8.3. Excepciones aplicables a partir de la vigencia de los canbios en la
seccion 5.11.1 (Bienes de uso excepto activos biol 6gicos) que incorpora el
nodel o de reval uaci 6n conp alternativa de nedici 6n para | os bienes de uso.

8.3. 1. Una entidad podra, ya sea que adopte el nodel o de reval uaci 6n de |la
seccion 5.11.1 para todos o parte de sus bienes de uso o mantenga el
criterio de nedicién anterior a la incorporaci 6n de ese nodel o:

(a) continuar sin reconocer saldos de inpuesto diferido por |os efectos
resi dual es de los aunmentos de nmnediciones contables de |os bienes de uso
proveni entes de reval Gos determ nados y contabilizados segln |as normas de
la Resolucién Técnica N° 10, de acuerdo a lo dispuesto en la norma de
transicién 8.2.2 correspondiente a la prinmer aplicacion de la Resol ucion
Técnica N° 17, o

(b) reconocer dichos saldos de inpuesto diferido y, en este caso, deberéa
tratarl o conb un canbio de criterio y la contrapartida sera el rubro Sal do
por reval uaci on.

8.3.2. Una entidad debera, ya sea que adopte el npdel o de revaluaci 6n de |la
seccion 5.11.1 para todos o parte de sus bhienes de uso o mantenga el
criterio de nedicién anterior a |la incorporaci 6n de ese nodel o, desafectar
| os sal dos de reval o determ nados y contabilizados bajo normas contables o
| egal es de acuerdo con los criterios para su mantenimento o desafectaci 6n
establecidos en las secciones 5.11.1.1.2.6. (Contabilizacién de la
revaluacién) y 5.11.1.1.2.7 (Tratam ento del Sal do por reval uaci 6n).

Es decir, que:

a) desde e punto de vista legal, la reduccion de los saldos residuales de los “revaltios
técnicos’ efectuados de acuerdo con laRT 10 debe afectar aresultados; pero

b) laaplicacién de los requerimientos de las NCPA resulta en una reduccion equivalente a la
prevista por laseccion 5.11.1.1.2.7 delaRT 17 para estos saldos.



En nuestra opinion, técnicamente resulta mas apropiado el tratamiento previsto por las
NCPA vigentes en la CABA. Por eso, esperamos que el organismo de contralor elimine los
requerimientos técnico-contables del referido art. 276, ya que ellos generan un problema de
incompatibilidad entre las NCPA vy las disposiciones contables legales vigentes.

7. ¢:QUE OCURRE CON LAS OTRAS NOVEDADES QUE INCOPORO LA RT 31 A LAS
NCPA VIGENTES EN LA CABA?

A partir de la RG 1GJ 4/2015, las disposiciones en temas contables de este organismo receptan las
modificaciones aprobadas por la profesién contable a los criterios de medicidn de los bienes de uso
e inversiones en activos de naturaleza similar (excepto activos bioldgicos). Aunque no lo diga de
modo especifico, entendemos que también resultan aplicables desde un punto de vista legal |as otras
novedades incorporadas por la RT 31 en el ambito de la CABA, las cuales hemos detallado en €
apartado 3 de este trabgjo, y que a continuacioén reiteramos. Ademas del modelo de revaluacion, la
RT 31 establecio:

a) como un rubro separado en el estado de situacién patrimonial al de “propiedades de
inversion”;
b) los criterios de medicién contable disponibles para:
1) laspropiedades deinversion; y
2) los activos no corrientes que se mantienen para su venta (incluyendo aguellos
retirados de servicio).

Es importante preguntarnos si € organismo de contralor considerard que las propiedades de
inversion y los activos no corrientes que se mantienen para su venta (incluyendo aquellos retirados
del servicio) son “de naturaleza similares’ a los bienes de uso, ya que los requerimientos que
analizamos en el apartado 5 de este trabajo también les resultarian de aplicacion a estos activos si
asi fuere. Por su parte, pareceriaque si, yaque en el art. 2 dela RG 1GJ 4/2015 se establece:

Art. 2° — SUSTITUYESE el articulo 5° de la Resolucion General |.GJ. N
11/2012, el que quedara redactado de la siguiente nanera: “Art. 5° - Las
enti dades que adopten | as Normas |nternaci onal es de |Infornmaci 6n Financiera
(NIIF), conforme la presente Resoluciodn, podran utilizar el nétodo de
reval ori zaci 6n previsto en las NNC N 16 y NNC N° 40 de aquellas nornmas —e
las que en el futuro las reenplacen— el que requerirda comunicaci én previa
a este organisno, sujeta a |los requisitos establecidos en el articulo 275
del Anexo “A’ de |a Resolucio6n General .G J. N 7/2005.

Algunos comentarios que debemos efectuar a respecto:

a) e modelo de medicion contable establecido para las propiedades de inversion y para los
activos no corriente mantenidos para su venta (seccién 5.11.2.3 de la RT 17) no son
equiparables al modelo de revaluacion (seccion 5.11.1.1.2 delaRT 17), en especia porque:

1) El modelo de revaluacion no requiere que el ente actualice en cada fecha de cierre
e importe contable de sus bienes de uso, sino cuando su importe contable difiera
significativamente de su valor razonable. En cambio, € modelo VNR, para las
propiedades de inversién debe ser considerado de acuerdo con las reglas de la
seccion 5.11.2.3 delaRT 17.



2) La contrapartida que surge de contabilizar una revaluacion de bienes de uso se
imputa contra un “saldo por revaluacién” que integra el patrimonio neto;
mientras que, los cambios en el importe del VNR de las propiedades de
inversion dan lugar a ganancias o pérdidas que se incluyen en el estado de
resultados.

b) Loindicado en a) es valido también en el marco de las NIIF (los criterios de medicion de la
NIC 16 no son equivalentes alos admitidos por laNIC 40);

¢) € hecho de que los entes que deseen aplicar € criterio del VNR (entes que piensen aplicar
las disposiciones de la seccién 5.11.2.3. de la RT 17 para las “propiedades de inversion” y
los “activos no corrientes mantenidos para su venta’) deban cumplir las excesivas
exigencias que resultan de la RG 1GJ 4/2015 podria tornar a esta seccion de laRT 17 en un
mero g ercicio intelectual, mas que en una alternativa de aplicacion préctica;

d) loindicado en c) aplica también para los entes que, en el marco de la aplicacion de la RT
26, decidan emplear el modelo del valor razonable delaNIC 40.

Por todo lo indicado en los apartados 4 a 6 de este trabajo, creemos gque es necesario que muchos de
los requerimientos regulatorios de la RG 1GJ 4/2015 sean revisados por ese organismo de contralor,
con €l fin de que efectivamente los entes domiciliados en la CABA no solo tengan disponibles todas
las alternativas que definen las NCPA (incluyendo a las NIIF, introducidas por medio de RT 26),
sino que las puedan aplicar en términos practicos, sin que un sinndimero de exigencias regulatorias
innecesarias las tornen en meras expresiones de “deseos contables”.

8. CONSIDERACIONES FINALES

La aceptacion por parte de la 1GJ del modelo de revaluacién y de las otras novedades incorporadas
por la RT 31 alas NCPA podria leerse como un avance en € proceso de la armonizacién de las
NCPA vigentes en la CABA vy las disposiciones legales que deben respetar los entes bgjo
fiscalizacion de |1GJ para confeccionar sus estados contables. Sin embargo, nos parece importante
volver aresaltar que muchas de las exigencias regulatorias que se establecieron por medio de la
RG 1GJ 4/2015 restringen la efectiva capacidad préctica a los entes bajo fiscalizacion de 1GJ
para que puedan aplicar estos nuevos criterios de medicidn contable.

Nos parece interesante destacar, como reflexion final, la importancia que tendria para la calidad de
la informacion contable en CABA que se busquen nuevos y mejores espacios de coordinacion y
trabgjos conjuntos entre la 1GJ (como organismo de contralor jurisdiccional) y e CPCECABA
(quien podria realizar importantes aportes técnicos en diferentes areas ala |GJ). La construccién de
una historia positiva se define a partir de los consensos que sus actores sepan alcanzar en €l interés
comun; y la dinamica de la emisién de normas técnico-contables no se escapa a esa definicion.



